MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
100 10 PRAHA 10 — VRSOVICE, Vrovickd 65

A\ Prazevdne 13. ledna 2012
C.j.: T6467/ENV/11

STANOVISKO K POSOUZENI VLIVU PROVEDENI ZAMERU

NA ZIVOTNI PROSTREDI

podle § 10 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a o0 zméné nékterych
souvisejicich zdkoni (zdkon o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi),
ve znéni pozd¢jsich predpisi (déle jen ,,zdkon*)

I. Identifika¢ni udaje zaméru

Ndzev zdméru:

Kapacita a rozsah zdméru
definované v posudku:

ReSeni energetického vyuZiti organickych odpadii
a kald z Prahy

Cist I - feSeni energetického vyuZiti organickych odpadt

a kala z Prahy:

Vstupni  bilance surového kalu z Ustiedni  Cistirny
odpadnich vod (ddle jen ,, Ucov« ):

MnoZstvi:

Max. 250 t/den kalu suSiny 100 %, tj. 4 167 t/den kalu 6 %
susiny (94 % vlhkosti), ro¢ni primérnd produkce suSiny
kalu: 59 832,3 t

Vstupni  bilance zpracovdvanych organickych odpadii
a substrdni:

Shrabky z UCOV jako souéast organického substratu:
Mnozstvi:

- @ 35 t/den (31,8 m*/den)

- max. 53 t/den (48,2 m*/den)

- cca 12 775 t/rok

Pozndmka: jednd se o potencidlni vyuZiti v technologii aerobni
fermentace za podminky vhodného trideni touto technologii
nerozloZitelnych komponent (plasty, guma, nékteré tkaniny apod.)

Vstupni  bilance doplnkového organického substrdtu
(organickych odpadit a ostatnich materidlii, vcetné
shrabki):

MnoZstvi:

500 t/den s primérnou suSinou 55 %, rocni mnozstvi
119 665,3 t (odpovidd ro¢ni prumérné produkci kalu).
Pozndmka: jednd se predevsim o odpady typu biologicky rozloZitelné
odpady komundlniho, zemédélského a primyslového charakteru Cci
materidly zemédélské produkce



Umisténi:

Obchodni firma oznamovatele:

Vystupni bilance cilového produktu aerobni fermentace
s cca 80% susiny:

Mnozstvi:

- max. denni kapacita 610 t (odpovidd navrhové kapacité
denniho mnozstvi 250 t suSiny surového kalu a 500 t
vstupnich organickych odpadu),

- rocni mnozstvi 146 000 t (odpovidd ro¢ni primérné
produkci kalu a podilu organickych substrata).

Zastavéna plocha je cca 12, 1 ha, plocha kalovych poli je

12,7 ha, celkova redlné vyuzitelna plocha aredlu je cca 17,2
ha.

Cast I - ra’eny technologicky kandl pro kalové
hospodarstvi Drasty (dale jen ,,RTK):

Zamér zahrnuje feSeni propojeni lokality Drasty s novym
kalovym hospodéistvim a lokality Cisarského ostrova, kde
je umisténa UCOV hl. m. Prahy. Zamér m4 tyto zdkladni
technické parametry:

- celkova délka stavby, tj. soucet vymér Sachet a vlastni

trasy RTK: cca 9500 m
- délka samostatného kanalu: cca 9 000 m
- pi¢ny profil RTK: 10,5 m*

- zdkladni celkové vné&j$i rozméry piicného profilu:

Sitka 3,20 m, max. vySka 3,65 m.

Kapacita Gerpani surového kalu z UCOV do kalového
hospodéistvi Drasty je zvolena ve vysi 250 m*/hod kalu
6 % susiny.

Fond provozni doby:
24 hod/den, 365 dni/rok

Kalové hospodafstvi (déle jen ,,.KH®):
kraj:  StredoCesky

obec: Klecany

k.d.:  Drasty

Razeny technologicky kandl:

kraj:  StredoCesky

obec: Klecany, Zdiby, Vétrusice

k.d.:  Drasty, Klecany, PfemysSleni, Brnky, V¢truSice
u Klecan

kraj: Hlavni mésto Praha
obec: Mg¢stskd cast Praha 6, Praha — Troja, Praha 8
k.d.: Bohnice, Troja, Bubenec

Hlavni mésto Praha, Magistrat hlavniho mésta Prahy,
Odbor méstského investora



IC oznamovatele: 00064581

Sidlo oznamovatele: Marianské nam. 2

110 01 Praha 1

I1. Prubéh posuzovani

Zpracovatel ozndmeni Ing. Vaclav Hammer
a dokumentace: osvédceni odborné zptisobilosti €. j. 707/140/0PV/93

autorizace prodlouzena €. j.: 13047/ENV/06

Datum predloZeni oznameni: 11.3.2010

Datum predloZeni dokumentace: 4. 11.2010

Zpracovatel posudku: Ing. Josef Toméasek, CSc.

osvédceni odborné zptisobilosti €. j.: 69/14/OPV/93
autorizace prodlouzena €. j.: 5834/ENV/11

Datum predloZeni posudku: 12.7.2011
Verejné projedndni: misto kondni: TJ Sokol Veltéz
Pribézna 76
250 66 Zdiby
datum kondni: 7.9.2011

v s v

Celkové hodnoceni procesu posuzovdni véetné ucasti veiejnosti:

Dne 11. 3. 2010 bylo Ministerstvu Zivotniho prosttedi (déle jen ,,MZP*), jako piislu§nému
ufadu, predloZeno oznameni zdméru zpracované dle pfilohy €. 3 k zdkonu opravnénou
osobou Ing. Vaclavem Hammerem.
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Dne 22. 3. 2010 bylo zahdjeno zjistovaci fizeni rozesldnim ozndmeni zdméru dotéenym
uzemnim samospravnym celklim a dot¢enym spravnim uradim ke zveiejnéni a k vyjadieni.
Informace o ozndmeni zdméru byla zvefejnéna na ufedni desce Stfedoceského kraje dne
8.4.2010.

Dne 17. 5. 2010 byl vydén zdvér zjistovaciho fizeni s tim, Ze byly stanoveny oblasti, na
které je nutné klast diiraz pii zpracovani dokumentace vlivli zdméru na Zivotni prostfedi
(déle jen ,,dokumentace*).

Dne 4. 11. 2010 byla MZP piedloZzena dokumentace zpracovand dle piilohy ¢&. 4 k zdkonu
opravnénou osobou Ing. Viclavem Hammerem.

Dne 15. 11. 2010 byla dokumentace rozesldna dot¢enym tzemnim samospravnym celkiim
a dotéenym spravnim ufadiim ke zvefejnéni a k vyjadieni. Informace o dokumentaci byla
zvefejnéna na ufedni desce Hlavniho meésta Prahy dne 1. 12. 2011 ana udfedni desce
Stredoceského kraje dne 24. 11. 2011.

Dopisem ze dne 20. 12. 2010 byla MZP zpracovéanim posudku o vlivech zdméru na Zivotni
prostiedi (ddle jen ,,posudek) povefena autorizovana osoba Ing. Josef Tomasek, CSc.

Dne 31. 1. 2011 zpracovatel posudku pozadal o doplnéni informaci ve smyslu § 9 odst. 6
zékona, které jsou nezbytné pro zpracovini posudku.

3



e Dne 8. 3. 2011 obdrzelo MZP od oznamovatele zdméru dopliujici informace, které byly
dopisem ze dne 24. 3. 2011 zaslany zpracovateli posudku.

e  Zpracovany posudek obdrzelo MZP dne 12. 7. 2011.

Zadaveéry zpracovatele posudku:

V dokumentaci je kladen hlavni dlraz na prioritni ovlivnitelné sloZky Zivotniho prostiedi -
ovzdus§i a hluk. Odborné studie jsou zpracované na dobré profesiondlni urovni. Zpracovatel
posudku po vyhodnoceni dokumentace, obdrzenych Vy]adrem a dalSich podkladi doporucuje
MZP vydat stanovisko ve smyslu zdkona k zdméru ,,Resenl energetického vyuziti
organickych odpadi a Kkali zPrahy* zarespektoviani podminek stanoviska a se
zasadnimi vyhradami k  souvisejicimu nezbytnému opatfeni realizace ,,RaZeného
technologického kanialu pro Kkalové hospodaistvi Drasty* ve variant¢ predlozené
oznamovatelem.

e Dne 21. 7. 2011 byl posudek rozeslan dotéenym uzemnim samospravnym celkiim
adotCenym spravnim ufadiim ke zvefejnéni a vyjadieni. Informace o posudku byla
zvefejnéna na ufedni desce Hlavniho mésta Prahy dne 29. 7. 2011 a na tfedni desce
Stredoceského kraje dne 3. 8. 2011.

e Dopisem ze dne 17. 8. 2011 rozeslalo MZP pozvinku na vefejné projedndni
dotCenym tdzemnim samospravnym celkim a dotéenym spravnim ufadim ke zvefejnéni.
Informace o vefejném projednédni byla na ufedni desce Hlavniho mésta Prahy zvefejnéna
dne 23. 8. 2011 a na dfedni desce Stredoceského kraje dne 29. 8. 2011.

e Dne7.9.2011 se konalo vetejné projedndni zdméru.
Zdveéry verejného projedndni:

Vetejné projedndni se konalo dne 7. 9. 2011 od 14:30 hod. v TJ Sokol VeltéZ v obci Zdiby
a prob&hlo v souladu s § 17 zdkona a § 4 vyhlasky MZP &. 457/2001 Sb., o odborné zpiisobilosti
a o uprave nekterych dalSich otdzek souvisejicich s posuzovanim vlivli na Zivotni prostedi (déle
jen ,,vyhlaska®). Podrobnéji je prubéh vefejného projedndni uveden v zdpisu z veiejného
projednani €. j.: 76468/ENV/11 ze dne 15. 9. 2011.

Seznam subjekti, jejichZ vyjddieni jsou ve stanovisku zédsti nebo zcela zahrnuta:
1. Stiedocesky kraj
Hlavni mésto Praha
Mé¢stska ¢ast Praha 6
Méstska cast Praha 7 - Troja
Mé¢stska c¢ast Praha 8
Méstskd ¢dst Praha - Cakovice
Meésto Klecany
Obec Vétrusice
Obec Zdiby
. Obec Husinec
. Obec Libeznice
. Obec M¢sice
. Obec Zloncice
. Obec Vodochody
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15. Krajsky urad Stfredoceského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi
16. Magistrat hl. m. Prahy, odbor ochrany prostfedi

17. Méstsky ufad Brandys nad Labem - Stard Boleslav, odbor Zivotniho prostiedi
18. Méstsky urad Klecany, stavebni arad

19. Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Praha

20. Povodi Vltavy, s.p.

21. Krajska hygienicka stanice Stfedoceského kraje

22. Hygienicka stanice hl. m. Prahy

23. Agentura ochrany pfirody a krajiny CR

24. MZP, odbor ochrany vod

25. MZP, odbor odpadii

26. MZP, odbor ochrany ovzdusi

27. MZP, odbor geologie (piivodni nizev: odbor ochrany horninového a ptidniho prostieds)
28. Arnika

29. Ateliér pro zivotni prostfedi, o.s.

30. Obcanské sdruzeni VIZE 21

31. Obcanské sdruzeni Klecansko, VétruSicko a okoli

32. Obcanské sdruzeni Volba pro obec

33. Svazek obci DOLNI POVLTAVI

34. Svazek obci Region povodi Mratinského potoka

35. Metropolitni region - sdruZeni ochrancii ptirody

36. Cesky zahradkatsky svaz zakladni organizace Holosmetky

37.Real Executive s.r.o.

Vyjédfeni k ozndmeni, dokumentaci ¢i posudku rovnéz uplatnili zastupci vetejnosti (celkem 236
fyzickych osob dle vzori a jednotlivci — p. Holubovd Hana, Pavlickovi Dana a Lubos,
p. Vopatova Pavla, p. Wernerova Dagmar, p. Oplt Pavel, p. Kuc€era Martin, p. Smetana Zbyngk,
p. Lahoda Vladimir a Grégr Miroslav).

II1. Hodnoceni zaméru

Souhrnnd charakteristika piedpokladanych vlivit zaméru na Zivotni prostiedi z hlediska jejich
velikosti a vyznamnosti:

Zimérem je vystavba nového KH pro rekonstruovanou UCOV situovanou na Cisafském
ostrové v Praze 6. Nové KH ma byt umisténo na lokalit¢ ptivodniho KH v Drastech. Dopravu
kali a dalSich materidli mezi lokalitou Drasty a UCOV bude zajistovat RTK.

Uprava surového smésného kalu je feSena technologii aerobni fermentace (fizeného
kompostovani) s vyuZitim dopliikového organického substritu v¢. odpadl pifevazné
komundlniho charakteru jako procesniho substratu a bez energetického vyuziti produktu
(upraveného surového kalu) na lokalité Drasty.

Vstupni surovinou pro predmétny zdmér bude po rekonstrukci UCOV tzv. surovy
smésny kal zahrnujici nestabilizovany primdrni kal, pfebyte¢ny biologicky (resp. aktivovany)
kal a kaly z denitrifikacnich filtrii a chemického srdzeni fosforu. Jako doplikovy organicky
substrat budou dédle pouziviany materidly a odpady ptevaZné organického charakteru s vhodnym



sloZenim a charakteristikou (zdroj uhliku a Gprava optimdlni konzistence biomasy). Piedpoklada
se ucelova kombinace vybranych druhi odpadd ve vztahu k jejich pifinosu pro proces aerobni
fermentace a ke komerénim podminkam jejich dostupnosti.

Vystupem z procesu bude obecné pevny produkt, piipadné odpad (dle jeho konkrétnich
vlastnosti a aktudlniho znéni pfislusné legislativy), potencidlné vhodny ke spalovani nebo
spoluspalovani v externich spalovacich ¢i energetickych zdrojich jako palivo resp. energeticky
vyuzitelny upraveny odpad, ddle vyuZzitelny na zeméd¢€lské pud¢€, na povrchu terénu, jako inertni
materidl nebo k uloZeni na skladku piislusné skupiny. Uvedené moZnosti zafazeni a vyuZiti ¢i
odstranéni produktu budou odvozeny ptedevSim dle vstupnich kvalitativnich parametr
a technologie Upravy surového kalu, charakteru a vlastnosti dopliikového organického substratu
a vlastnosti vzniklého produktu. Z hlediska ekonomiky zdméru i dikce smérnic EU
o energetickém vyuZzivani organickych odpadii a vyrobé energii z obnovitelnych zdrojii bude
prioritni energetické vyuziti produktu zdméru.

Doprava souvisejici se zimérem se ukazuje jako nejzavazngjsi vliv zdméru na obytnou
zastavbu Klecan a VétruSic a mistni dopravu s tim spojenou. Jsou navrZzeny 3 varianty piijezdu
na lokalitu ze silnice ¢. II/608.

Z hlediska vlivii zdméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi zpracovatel posudku
konstatuje, Ze:

Z vysledkt hlukové a rozptylové studie vyplyva, Ze cilovy stav provozu zdméru (KH
aprovoz RTK) nebude predstavovat vyznamnéjsi riziko hluku nebo zneciSténi ovzdusi pro
obyvatele nebo uzivatele zijmového tizemi.

Prispévky provozu zdmeéru k hlukové z4tézi a k imisni situaci v okoli lokality KH budou
ve srovnani se stdvajicim stavem nevyznamné a nepovedou k vyznamnéjSimu obtéZovani
obyvatelstva nebo ke zhorSovéni jeho zdravotniho stavu.

Vv

Nejvyznamnéj$Sim potencidlnim vlivem je vliv dopravy, ktery muze byt v piipadé
provozu KH minimalizovédn volbou vhodné varianty napojeni lokality na regiondlni silni¢nf sit’.
Vliv dopravy pii vystavbé¢ RTK miize byt minimalizovan volbou optimélnich dopravnich tras
a prostiedki a déle efektivni organizaci vystavby v¢. dopravy.

Dalsimi vyznamnéj$Simi vlivy mohou byt vlivy emisi tuhych zneciSt'ujicich latek
a pachovych latek, které budou minimalizovany G¢innymi technicko-organiza¢nimi opatfenimi
v ramci provadéni vystavby a technického feSeni stavby KH a RTK.

Zamér nebude negativné ovliviiovat zadné ze stavajicich maloploSnych chranénych
uzemi, evropsky vyznamnych lokalit a ostatnich krajinnych prvka v jeho okoli, ani dotené
ekosystémy.

Z hlediska jednotlivych slozek Zivotniho prostiedi lze vlivy zdméru hodnotit jako
akceptovatelné.

Vlivy zaméru neprekracuji legislativni limity stanovené pro jednotlivé slozky Zivotniho
prostiedi, resp. nejsou piic¢inou jejich piekraCovani.

Pokud se tyc¢e zdméru ,,RaZeny technologicky kandl pro KH Drasty®, jsou vyhrady
k jeho feSeni i z hlediska vlivli na Zivotni prostiedi.

Umisténim kolejiSt¢ do raZeného technologického kandlu je ddno konecné teSeni dle
zameru - vedeni prakticky v pfimce a se stalym stoupanim. Vysledkem toho je, Ze technologicky
kandl vystupuje v udoli ke Klecankdm nad povrch (pfemost’uje toto idoli) s vlivem na krajinu se
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zésahy do vyznamnych krajinnych prvka (VKP). T¢Zni Sachty pro realizaci tohoto kanélu ale



nerespektuji redlné moZnosti mistnich komunikaci z hlediska odvozu vytéZené rubaniny
(zejména v Brnkéch).

Na druhou stranu se v samotné dokumentaci zpochybiniuje moZnost vyuZziti shrabka
z UCOV pro pripravu produktu - paliva.

Doprava pisku z UCOV se v dokumentaci uvadi jako piipadnd - lokalita Drasty by tedy
v tomto ptipad¢ fungovala jako priichozi (stejné€ jako s velkou pravdépodobnosti shrabky).

Bez realizace nového kolektoru z UCOV na Cisaiském ostrové je vSak realizace
posuzované technologie na KH Drasty nerealizovatelna.

Doporucuje se proto jiné provedeni kolektoru (RTK) a to bez kolejové dopravy, bez
pfemosténi tdoli ke Klecdnkdch a mozZzn4 1 v jiné trase tak, aby z hlediska dopravni obsluZnosti
pii realizaci méné zatézoval okoli.

Hodnoceni technického ieSeni zaméru s ohledem na dosaZeny stupeii pozndni, pokud jde
o znedist’ovdni Zivotniho prostiedi zpracovatelem posudku:

Cist I - ReSeni energetického vyuZiti organickych odpadii a kalii z Prahy

Koncepce feSeni zdaméru KH Drasty zahrnuje tdpravu surového kalu a biologicky
rozloZitelnych odpadd a ostatnich organickych substrati moderni a provozné vyzkousenou
technologii aerobni fermentace na vystupni produkt prioritné energeticky vyuZzitelny v externich
energetickych zafizenich.

Zamér nezahrnuje zadna klasickd kalova pole, béZnou kompostarnu, technologii
vyhnivani kalu ani spalovéni kalu na lokalit€ Drasty.

Uprava nestabilizovaného smésného surového kalu je provadéna intenzifikovanym
enzymatickym rozkladem biodegradovatelnych organickych latek (v podstaté celého
organického podilu komundlniho distirenského kalu a doplitkového organického substratu)
v aerobnim prostfedi pti teplot¢ cca 55 °C vzéné rozkladu, a az 80 °C v suSici zéné
na stabilizované formy organickych latek jednodussiho charakteru. Teplota cca 80 °C zajistuje
dostate¢né hygienické zabezpeceni produktu, zejména zniceni patogentl. Tento proces vyZaduje
predfazené zahusténi surového kalu ze vstupnich cca 6 % na min. 25 % suSiny kalu vstupujiciho
do vlastniho procesu aerobni fermentace. Jako doplikovy organicky substrat (zdroj uhliku
a dusiku) se priddvd vhodnd biomasa, coZ obecné¢ zahrnuje materidly a odpady komundélniho,
zemédé€lského ¢i lesnického charakteru (zelena biomasa, rostld vegetace, sbérovy papir,
potravindiské odpady, smetky apod.) nebo dal$i vhodné organické odpady. Aerobni prostiedi je
zajiStovano provzdusiiovanim vzduchem a promichdvdnim obsahu fermentort. Zdrojem
enzymu jsou vhodné mikroorganismy. Kvalita vystupniho tuhého produktu je urena sloZenim
vstupniho kalu, charakterem vyuzivanych organickych substratii a parametry procesu aerobni
fermentace. Proces je tepelné samonosny bez narokll na dopliikovy zdroj tepla. V rdmci procesu
dochdazi u doplitkového substratu predevsim k redukci obsahu vlhkosti vstupujicich materiala.

Vystupni produkt s predpoklddanou minimdlni vyhtfevnosti 14 MJ/kg je energeticky
vyuzitelny a svoji vyhievnosti srovnatelny s nejrozsitenéj$Simi druhy netiidéného hnédého uhli
(hruboprach HP 1 o vyhtevnosti 16,5 MJ/kg a HP 2 o vyhtevnosti 13,5 MJ/kg).

Jedna se o podstatny rozdil oproti bézné pouzivané anaerobni fermentaci - kontrolované
mikrobidlni preméné organickych latek bez piistupu vzduchu za vzniku bioplynu a digestatu.

V daném piipadé¢ aplikace na KH Drasty se v zdsadé¢ jednd o dvé zakladni faze:



1. Vlastni biochemicky proces fermentace, za intenzivnich a fizenych technologickych
podminek s vystupni suSinou meziproduktu cca 50 — 60 %.

2. Susici faze s vystupni susinou produktu cca 80 %.

Reference uvddéji celkovou dobu trvdni obou f4zi u uplného procesu (tj. pii
energetickém vyuziti produktu) v délce 3 - 5 tydni dle vstupnich materidli a poZadavkl
na produkt.

Vedle evropskych realizaci je technologie aerobni fermentace resp. biosuseni vyuZivana
rovnéZz v Severni Americe, a to napf.:

- v rdmci feSeni KH COV Montreal (cca 2,5 mil. obyvatel) - Kanada
- fy Carney Recycling, Britskda Kolumbie - Kanada
- fy RCID Composting Facility, USA - stat Florida

Ptednosti navrhovaného feSeni je vyssi vyuZiti energetického potencidlu zpracovdvanych
Cistirenskych kala spolu s vyuZzitim vhodnych organickych substratti na vyrobu plné hodnotného
paliva. V soucasnosti vSak nelze zaruCit energetické vyuZivani se 100 % ucinnosti. DalSim
vyuzitim je aplikace na zeméd¢€lskych ptdach (pokud bude produkt spliiovat piisluSné
legislativni pozadavky). Pokud cast produkce nebude spliiovat podminky pro vyuZiti, bude
likvidovéna sklddkovanim.

V pfipravé zadméru je spolupracovdno s firmami, které maji dostatek zkuSenosti
s pfedmétnou technologii. Kone¢na konkrétni technologie bude urcena na zdklad¢ vybérového
fizeni dodavatele technologie.

Navrhovand technologie spliuje podminky nejlepSich dostupnych technologii a aplikaci
odpovidajicich zatizeni a fizeni provozu.

Pro tento zdmér je nutno dovést (auty) na Drasty odpovidajici mnoZstvi organického
substratu — odpadi z Prahy a ze Stfedoteského kraje - tzn. ke kalim z UCOV v susiné
59 832,3 t rocn¢ (bude dopravovano v suspenzi 6 %) bude nutno 120 000 t ro¢n¢ organickych
substratli (odhadovand suSina 55 %). Toto bude znacné naro¢né na logistiku, protoze tyto
odpady je nutno zajistovat prubézné pro potieby provozu.

Produkce (pfedevsim jako palivo) se ptfedpokldadd 146 000 t/ rok s primérnou susSinou
80 % — uvadéné projektové hodnoty. Skutecné potfeby organického substrtu a produkce
se bude odvijet od skute¢né¢ produkovaného mnoZstvi kali na UCOV.

Toto pochopitelné¢ vyvold znacné ndaroky na dopravu, proto je navrzeno nové
komunikac¢ni napojeni lokality KH Drasty mimo obytnou zastavbu.

Zpracovatel posudku zdvérem konstatuje, Ze na druhé stran¢ neni v dokumentaci
zhodnocena varianta anaerobni fermentace z hlediska energetického piinosu. Tato varianta byla
uvazovana pouze v oznameni a divody pro které byla opusténa, nejsou zcela relevantni. V této
variant¢ by odpadla spotfeba organickych substrati a ndroky na odvoz produkce by byly
pochopitelné také niZsi.

Cdst I - RaZeny technologicky kandl pro KH Drasty

Z hlediska technického feSeni se jednd o podzemni raZeny kolektor pro trubni
a kolejovou dopravu kapalnych a pevnych odpadii z UCOV s charakterem raZené Stoly
se vstupnimi, manipula¢nimi a vystupnimi t€Znimi Sachtami.



Stavbu lze charakterizovat z hlediska ucelu jako vodohospodéiskou (vodni dilo
ve smyslu zdkona o vodach), z hlediska technického feSeni a zptisobu provadéni jako dilni dilo
provadéné hornickym zptsobem.

V kolektoru dle zdméru budou uloZena celosvafovand ocelova potrubi - celkovy pocet
4 ks potrubi DN 350 a 2 ks potrubi DN 250. Zbyla ¢ast chodby Stoly bude slouzit jako dopravni
prostor pro kolejovou dopravu o rozchodu 600 mm. NavrZzend uZitnd minimdlni nutnd Sife
zékladr;ﬂlo profilu ve vyrobnich rozmérech je 2,50 m a vyska 2,80 m. Razeny profil ma plochu
10,5 m".

Souéésti zdméru je erpaci stanice surového kalu na UCOV, naklddka shrabki a pisku
na voziky, vytlak surového kalu a proplachové vody UCOV - Drasty a odpovidajici systém
fizeni technologického procesu a automaticky systém fizeni.

Trasa RTK pod Vltavou je vedena kolmo na osu toku Vltavy. Razba ma probihat
z 1. Celby z t&7ni Sachty oznaené S2 na k. 4. Troja, km 0,26 k Sachté S1, km 0,0 umisténé
do prostoru haly nové vodni linky pod objektem hrubého a mechanického &isténi UCOV. Sachty
jsou navrhovany kruhové, vnitfniho priméru takového, aby vyhovoval pozadavkim vedeni
technologie a bezpecného tniku z podzemi, hloubky cca 25 m. Vlastni Stola je navrzena v délce
cca 260 m. Razba Stoly je navrZzena ve zdravé bfidlici cca 15 m pode dnem feky s minimalné
6 m krytim bfidlice.

Dile trasa trubniho tunelu probihd z 2. &elby Sachty S2 smérem severovychodnim pod
uzemim Starych Bohnic, kde se nachdzi t€Zni Sachta S3, km 2,565. Trasa ddle pokracuje
dovrchné téméf paralelné s tokem Vltavy do dal¥i t&Zni Sachty S4, km 4,865 pod lokalitou
Brnky, Pfemysleni a dile izemim Klecan, kde v misté soudasné COV obce Klecany se navrhuje
trasu umistit do tunelového mostu pieklenujicitho didoli s komunikaci a potokem nad stavajici
COV, km 6,715. Dile se trasa odklani od toku Vltavy severovychodnim smérem aZ pod tizemi
v Drastech, kde se nachazi koncova hloubend jama s portdlem, kde trasa vyjde na povrch v km
8,865 do SO 1-30 Té&Zni Sachta jako soucésti stavby KH. Trasa se nachazi niveletou v riiznych
hloubkach pod terénem, generelné je to cca S1-25m,82-20m, S3- 30m, $4 - 60 m.
Podélny sklon trasy je navrhovan do sklonu max. 3,5%.

Z hlediska provozu KH Drasty je novy funkéni kolektor nezbytny. Kolektor je navrZzen
rovnéZ pro dopravu shrabkl a piski, jejichZz vyuzité v technologii KH Drasty je sporné.
Zpracovatel posudku proto doporucuje jiné provedeni kolektoru.

Navrhovand technologie po technické strance spliiuje podminky nejlepSich dostupnych
technologii a aplikaci odpovidajicich zafizeni a fizeni provozu.

Umisténim kolejiSté do raZzeného technologického kanalu je pak dano kone¢né feSeni -
vedeni prakticky v pfimce a se stdlym stoupanim. Vysledkem toho je, Ze technologicky kanal
vystupuje v udoli ke Klecankdm nad povrch (pfemostuje toto tdoli). Té€Zni Sachty pro realizaci
tohoto kandlu jsou sice umistény technicky logicky, ale nerespektuji redlné moznosti mistnich
komunikaci z hlediska odvozu vytézené rubaniny (zejména v Brnkach).

Na druhou stranu se v samotné dokumentaci zpochybiluje moZnost vyuziti shrabkl
z UCOV pro ptipravu produktu — paliva. V cilovém stavu se jednd o 12 775 t/rok (toto mnoZzstvi
nebude s nejvétsi pravdépodobnosti dosazeno, nebot’ celd kapacita zdméru je znacéné
nadhodnocend). Odhad naplnéni uvedené hodnoty je z 60 %.

Doprava pisku z UCOV se v dokumentaci uvadi jako piipadnd, v cilovém mnoZstvi
20 075 t/rok s konecnym urCenim sklddka (k uvedenému mnozstvi stejnd pozndmka jako
ke shrabktim). Lokalita Drasty by tedy v tomto pfipadé fungovala jako prichozi (stejn¢ jako
s velkou pravdépodobnosti pro shrabky).



Z hlediska provozu KH Drasty je novy funk¢éni kolektor nezbytny. Zpracovatel posudku
doporucuje jiné provedeni kolektoru a to bez kolejové dopravy, bez piemosténi udoli
ke Klecankdch a moznd i v jiné trase tak, aby z hlediska dopravni obsluZnosti pfi realizaci méné
zatézoval okoli.

Navrh opatieni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popiipadé kompenzaci nepiiznivych vlivii
zdméru na Zivotni prostiedi, vcetné vSech povinnosti a podminek pro sledovani a rozbor vilivii
na Zivotni prostiedi:

Zpracovatel posudku na zdkladé¢ pribéhu procesu EIA navrhl opatfeni k prevenci,
vylouceni, sniZeni, popiipadé¢ kompenzaci nepiiznivych vlivli zdméru na Zivotni prostiedi se
souborem opatieni, kterd vyplynula v jednotlivych fazich ptipravy a posuzovani tohoto zdméru.
Jednad se o opatfeni za icelem sniZeni dopadi realizace zdméru na Zivotni prostiedi.

Vzhledem k tomu, Ze zdmér v predlozené podob¢ nedoporucuje MZP k realizaci a je
vyddvano nesouhlasné stanovisko, nejsou ve stanovisku navrzena Zadna zmiriiujici opatieni ani
podminky profazi ptipravy a vystavby zameéru, ani pro zkusSebni a trvaly provoz zameéru.

Poradi variant 7 hlediska vlivii na Zivotni prostiedi z pohledu zpracovatele posudku:

Cist I - ReSeni energetického vyuZiti oreanickych odpadii a kalil z Prahy

V dokumentaci byla posouzena pouze jedna tzemni varianta - umisténi ve stavajicim
aredlu KH Drasty. Je navrZzena a posuzovdna i jedind technicka varianta - aerobni fermentace
kalu a organickych substratii. Toto je zdivodnéno vysledky zjiStovaciho fizeni k ozndmeni
zpracovaném ve dvou variantich (jeSt¢ varianta anaerobni stabilizace kalu) a pokracujicim
vyvojem v technické a realizadni piipravé feSeni KH pro rekonstruovanou UCOV v¢&. vazeb
na mozné dotace z fond EU.

Variantn¢ je navrzeno pouze komunikacni napojeni aredlu. NavrZeny jsou 3 varianty
pifjezdu na lokalitu ze silnice ¢. II/608. Varianta 1 — rekonstrukce kfiZovatky silnice ¢. 11/608
a ¢. I1I/0083 na kruhovy objezd. Celkova délka napojeni v této varianté je 4,8 km. Varianta 2 —
piimé napojeni na obchvat Klecan za DC Ahold na aredl KH Drasty, a to z vychodni strany
aredlu nez je stavajici vjezd. Bude feSena rovnéZ rekonstrukce kiiZovatky silnice ¢. II/608
a C. III/0083 na kruhovy objezd. Dale bude zahrnovat piejezdy pro zajiSténi obsluZného
propojeni rozdélenych zeméd¢€lskych ploch. Celkova délka napojeni v této varianté je 3,25 km.
Varianta 3 — vloZeni nové stykové kiiZovatky na silnici €. 1I/608 ve vzdalenosti cca 600 m za
stavajici kiizovatkou do Klecan s odbockou pro odboceni do aredlu KH, ddle vybudovani nové
komunikace S7,5/50 s pfimym napojenim na ohyb stdvajici polni cesty vedené od novych
obytnych objektl ze silnice €. 111/24219, rekonstrukci vyuZitelné ¢4sti této cesty na S7,5/50 az
k aredlu KH a vybudovani nového vjezdu z opacné strany nez je stavajici. Celkova délka
napojeni v této variant¢ je 2,50 km.

o

Dle zpracovatele posudku je z hlediska dopravniho napojeni nejpfijatelnéjsi varianta 3.

Podle textu dokumentace z hlediska technologie tpravy kalu je na zdklad¢ zjiStovaciho
fizeni k ozndmeni zdméru a vyvoje situace zadméer posuzovan v procesu EIA v jedné varianté
s technologii aerobni fermentace bez dal$iho energetického vyuZziti upraveného kalu na lokalité
Drasty. Tato formulace neni zcela pfesnd, ze zavéru zjiStovaciho fizeni, zpracovani
dokumentace pouze v piedloZené varianté, nevyplyva. Jedna se tedy o rozhodnuti oznamovatele.

Predlozeny zamér feSi zdkladni problematiku a podminky umisténi nového kalového
hospodarstvi UCOV Praha v jedné varianté, a to mimo prostor Cisarského ostrova, na lokalité
Drasty.
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Vybér uvedené varianty vychdzi z technologie aerobni fermentace, kterd je zavadéna
a vyzkouSena v zahrani¢i ve vyspélych zemich (Kanada, USA, zapadni Evropa) a umoziiuje
spolecné ekologicky Setrné zpracovani jak Cistirenskych kalt, tak i SirStho sortimentu
organickych substratli v¢. odpadl na produkt s Sir§imi moZnostmi jeho vyuZiti.

Nulov4 varianta znamend nerealizaci zdméru, coz ve svém diisledku znamena vybér jiné
lokality pro realizaci (v principu neredlné), nebo ponechani predmétného provozu na Cisarském
ostrové rekonstrukci stdvajici technologie - navrhovanou technologii KH Drasty nelze
na Cisarském ostrové realizovat ptredevSim z prostorovych divodi — stdvajici a budouci
technologii by bylo nutno pro zachovani plynulé &innosti UCOV provozovat po delsi dobu
soubéZné.

Cast I1_- RaZeny technologicky kanél pro kalové hospodafstvi Drasty

V dokumentaci byla posouzena pouze jedna tzemni varianta RTK. Je navrZena
aposuzovana i jedind technickd varianta - raZeny potrubni kandl s potrubim cCerpani kalt
a ostatnich potiebnych médii a skolejovou dopravou tuhych odpadid s pfemosténim
Klecanského tdoli.

Yo v

Variantn¢ je navrZzeno pouze umisténi Sachty €. 4.

Zamér zahrnuje dopravu kali na KH Drasty, odvod vody z KH Drasty, kolejovou
dopravu shrabkt a piski na KH Drasty razenym tunelem o stidlém stoupdni s premosténim tdoli
ke Klecankdm v blizkosti stavajici COV Klecany.

Nulova varianta vylucCuje realizaci vystavby nového KH na lokalit€¢ Drasty. Stdvajici
potrubni napojeni je jen omezené funkcni.

S ohledem na nejistotu ve zpracovéani shrabkd v KH Drasty, kterd v podstaté¢ vyvolava
potfebu RTK dle realiza¢ni varianty, povazuje zpracovatel posudku za aktudlni i variantu dle
kapitoly B.1.5 dokumentace:

Varianta 3 - je uspornd varianta bez kolejové dopravy (tedy dopravy tuhych odpadi),
tekuté kaly se Cerpaji jen malym profilem potrubi. Shrabky a pisek budou dopravovany dneSnim
zpusobem, tj. ndkladnimi automobily po vetfejnych komunikacich.

V této varianté by mél byt vyloucen vystup RTK nad povrch (tj. premosténi udoli
ke Klecankam).

Je pravdépodobné, Ze i trasa takto voleného RTK bude poné€kud jind nez navrhovand
ato i v souvislosti s feSenim vyvolané dopravy pii realizaci.

Vypordddni vyjadieni k dokumentaci zpracovatelem posudku:

V ramci predkladaného zdméru obdrzel ptislusny ufad celkem 105 vyjidieni dotéenych
uzemnich samospravnych celkti, dot¢enych spravnich ufadl a vetfejnosti.

Obdrzena vyjadfeni k dokumentaci se tykaji pfedevSim — problematiky zdpachu,
problematiky dopravni zitéZe tzemi, imisni a hlukové problematiky, kumulativnich vliva,
variantnosti zdméru, snizeni rekrea¢niho potencidlu dzemi a cen nemovitosti, nesouhlasu

s umisténim zdméru na KH Drasty, nesouladu zdméru s izemnim planem obce a nesouhlasu se
zéméerem jako takovym.

Pripominky vyplyvajici z t€chto vyjadreni byly zpracovatelem posudku komentovany.
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Vypordddni vyjadreni k posudku zpracovatelem posudku:

Obdrzena vyjadieni k posudku:

Vyjadfeni izemnich samospravnych celkl k posudku:

vyjadieni €. j. datum
Stiedocesky kraj 170717/2011/KUSK 29. 8. 2011
Hlavni mésto Praha - 23.8.2011
Méstské &st Praha 6 MCP6 073157/2011 12.8.2011
Me¢stska Cast Praha 8 MCPS8 094578/2011 1.9.2011
Obec Vétrusice 85/V 30. 8. 2011
Obec Zdiby 1287/ST/2011 31.8.2011
Obec Husinec 00845/11/11 2.9.2011
Obec Vodochody - 26.8.2011
Vyjadfeni spravnich dfadl k posudku:

vyjadieni €. j. datum
Meéstsky ufad Brandys nad Labem - Stard 100/55209/2011 8.8.2011
Boleslav, odbor Zivotniho prostiedi
Krajsky tfad Stiedoeského kraje — odbor 162702/2011/KUSK | 18.8. 2011
zivotniho prosttedi a zemédé&lstvi — predani
vyjadieni Méstského ufadu Brandys nad
Labem — Stard Boleslav — odbor ZP
Cesk4 inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni CIZP/41/TPP/1005584.004/1 | 26. 8. 2011
inspektorat Praha 1/PBA
Povodi Vltavy, s.p. 44069/2011-411 17.8.2011
Hlavni mésto Praha Magistrat hl. m. Prahy, S-MHMP- 25.8.2011
odbor ochrany prostredi 0713700/2011/1/00P/VI
Krajsky tfad Stredogeského kraje, odbor 150372/2011/KUSK 31.8.2011
zivotniho prostredi a zeméd¢€lstvi
Agentura ochrany ptirody a krajiny 05545/SOPK/2011 16. 8. 2011
MZP, odbor ochrany vod 1875/740/11 15.8.2011
MZP, odbor ochrany horninového a ptidniho 1732/660/11 24.8.2011
prostiedi
Vyjadieni vefejnosti k posudku:

vyjadieni €. j. datum
vyjadreni obcantl - jednotlivé 94 fyzickych - -
osob (VZOR)
Ing. Martin Kucera - 4.9.2011
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vyjadieni €. j.

datum

Ing. Zbyné€k Smetana - 2.9.2011
Ing. Vladimir Lahoda - 8.9.2011
Doc. Ing. Miroslav Grégr - 15.9.2011
Vyjadreni obCanskych sdruzeni k posudku:

vyjadreni €. j. datum
Metropolitni region - sdruzeni ochranct MP 6/11 7.9.2011
piirody
Obcanské sdruzeni VIZE 21 - 4.9.2011
Obcanské sdruZeni Klecansko, Vétrusicko a - 31.8.2011
okoli
Ateliér pro Zivotni prosttedi, o.s., zastoupeny - 26.8.2011
JUDr. Petrem KuZvartem
Ostatni vyjadieni k posudku:

vyjadfeni €. j. datum
Real Executive s.r.o. - 2.9.2011
Méstsky urad Klecany, stavebni diad 1322/R/St/2011 12.9.2011

Veskerd pisemnd vyjadieni byla zpracovatelem posudku vypotfddana v souladu s § 9
zdkona. Zdavodu velkého mnoZstvi pfipominek obsaZenych v jednotlivych dorucenych
vyjadienich neni mozné vypotfadani téchto pfipominek uvést v této Casti stanoviska. Veskeré
dorucené pripominky k posudku a pfipominky z vefejného projedndni zpracovatel posudku
podrobné¢ vypoiadal ve zvlastnim dokumentu, ktery je piilohou €. 1 tohoto stanoviska a je jeho

nedilnou soucasti.
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Stanovisko:

Na zdkladé¢ oznameni, dokumentace, posudku, vefejného projednéani, vyjadfeni k nim
uplatnénych a dopliujicich informaci vyddva Ministerstvo zivotniho prostiedi jako piislusSny
ufad podle § 10 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o zméné
nékterych souvisejicich zdkonid (zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni
pozdé¢jsich predpist, z hlediska prFijatelnosti vlivii zaméru na Zivotni prostiredi

NESOUHLASNE STANOVISKO

k realizaci zaméru

,,Reseni energetického vyuziti organickych odpadii a kali
z Prahy**

Zduvodnéni neprijatelnosti zaméru ve varianté predloZzené oznamovatelem:

Cely proces EIA provazi velky odpor StredoCeského kraje, vSech dotéenych
sttedoCeskych obci (Klecany, VétruSice, Zdiby) a vefejnosti se zdmérem, a to jak v etapé
oznameni, dokumentace, posudku, tak rovnéz na vefejném projedndni. Ve svych vyjadfenich
uvadi tyto subjekty zdsadni nesouhlas s touto variantou zdméru, zejména z divodii umisténi,
zépachu, kapacity zdmeéru, energetického vyuziti odpadl, dopravy, RTK, kumulativnich
a synergickych vlivll. Na vefejném projednani zastupci dot¢enych stran opakované upozornovali
na nedostatky tykajici se ptevazné osobni a ndkladni dopravy (napojeni aredlu na dopravni sit,
na délnici D8, na silnici €. 1I/608, vybudovédni kruhového objezdu), zdpachu, geologie
(tektonické poruchy v trase RTK), nesouladu s UP, kapacity zdméru (pifedimenzovanost),
energetického vyuZivani odpadll (jeho ne/provozovani v lokalit¢ KH na Drastech, odbératelti
a odbytu koncového produktu a jeho vyuZitelnost), variantniho feSeni zdméru (umisténi — Drasty
vs. Cisaisky ostrov, technologie), hydrogeologického prizkumu, RTK (pfemosténi tudoli u
Klecdnek, kolejové dopravy), kumulativnich a synergickych vlivii (silni¢niho okruhu kolem
Prahy, letist¢ Vodochody, déalnice D8, skladky Déblice), rekreace a traveni volného casu,
kompenzaci, snizeni financni hodnoty rodinnych domu v blizkém okoli KH, studie vyskytu
hmyzu a zkusSebniho provozu.

Z procesu posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi rovnéZ vyplynulo, Ze z hlediska vlivli na
Zivotni prostfedi je negativnim aspektem této varianty feSeni kalli realizaci RTK s kolejovou
dopravou shrabki a pisku na KH Drasty. Posuzovany RTK pro kalové hospodafstvi na Drastech
je zhlediska vlivi na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi nepfijatelny zejména z divodu
negativniho vlivu navrZzeného feSeni RTK pii jeho prichodu nad udolim ke Klecankdm, kdy

vvvvvv

nerespektuje redlné moznosti mistnich komunikaci pro odvoz rubaniny. Déle nebyla prokdzana
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potfeba vyuziti shrabkil a pisku z UCOV, nebylo odiivodnéno upusténi od varianty anaerobni
fermentace a nebylo dostate¢n¢ feSeno napojeni na silni¢nf sit’.

V prubéhu procesu EIA bylo rovnéZ prokdzéano, Ze upusténi oznamovatele od predlozeni
varianty anaerobni fermentace (kterd byla ptfedloZena v ozndmeni) do dokumentace, nebylo
z hlediska vlivi zdméru na Zivotni prostfedi optimdlnim feSenim. Duvody uvadéné
oznamovatelem, pro které byla tato varianta opusténa, nejsou zcela presvédcivé. V této varianté
by odpadla spotieba organickych substrati (které mély byt dovazeny v mnoZstvi 500 t/den
do predmétné lokality), a tudiZ by naroky na dopravu vstupniho a vystupniho produktu byly

vV

nizs8i, neZ v posuzované varianté aerobni fermentace.

Lze konstatovat, 7e je vhodné posoudit nejen mozné vyuZiti kalti z UCOV na KH Drasty,
ale zaméfit se i na dal¥f varianty vyuZiti kaltt z UCOV, jak poZadovaly dotéené obce a vefejnost.
Posouzeni obou oznamovatelem plivodné navrZzenych variant a dalSich vhodnych variant, by
umoznilo jednoznacné stanovit z hlediska vlivli na Zivotni prostfedi nejvhodnéjsi variantu
s nejmensim vlivem na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi pro celé predmétné izemdi, kterého se
tento zameér dotyka.

Zaroven nebylo ve varianté navrzené oznamovatelem prokdzdno redlné feSeni vyuZiti
shrabkii a pisku z UCOV zpisobem, ktery oznamovatel navrhuje v dokumentaci. Toto bylo
zpochybnéno jak zpracovatelem dokumentace, tak zpracovatelem posudku. Oznamovatelem
navrzené feSeni ddle navySuje potfebu dopravni obsluznosti se v§emi svymi disledky, pficemz,
jak je dale uvedeno, doprava se jevi jako dal§i vyznamny zdroj nezddouci zatéZe Zivotniho
prostiedi a vefejného zdravi.

Z hlediska vlivli dopravy neni dostatecné vyfeSeno napojeni lokality na silnicni sit, jak
v ramci provozu KH Drasty, tak pfi vystavbé RTK. TéZni Sachty pro realizaci RTK nerespektuji
redlné moZnosti mistnich komunikaci z hlediska odvozu vytézené rubaniny z realizace RTK.

s Yz

PredloZeny zamér nelze d¢lit na dvé nesouvisejici Casti, jelikoZ jsou obé stavby funkcné,
mistné a Casové propojené a bez realizace nového RTK by nebyla realizace technologie
energetického vyuZiti organickych odpadti a kalti moZnd, nebot’ kaly z UCOV by musely byt
dopravovany na KH Drasty jinym, avSak v procesu EIA, neposouzenym zpisobem.

MZP proto doporuduje, aby oznamovatel predloZil novd a vhodngjii feSeni vyuziti kalt
zUCOV, a to nejlépe ve variantich, které budou optimdlni jak pro Hl. m. Prahu, tak pro
SttedocCesky kraj a dotcené obce.

Pro variantu s realizaci RTK potom doporucuje realizaci v jiném provedeni (bez
kolejové dopravy a bez premosténi udoli ke Klecankdm) a srespektovanim mistnich
komunikacnich moZnosti dopravy pii realizaci. DoporuCujeme zvazit i jinou trasu vedeni
technologického kandlu tak, aby z hlediska dopravni obsluZnosti pfi realizaci méné zatéZzovala
okoli. Dale doporucujeme zvazit vyuziti moznosti fi€ni dopravy pro odvoz rubaniny a rovnéz
vyhodnotit alternativni dopravu kala z UCOV v piipadé poruchy kandlu. Pfipadné
technologické feSeni dpravy kali na KH Drasty je nezbytné navrhnout variantné tak, aby bylo

mozné porovnat pozitivni a negativni vlivy alternativnich fesSeni tpravy kalti v KH Drasty.

Zéavérem MZP doporucuje piipadné dalsi ndvrhy projednat se zéstupci viech dotenych
uzemnich samospravnych celkii a dot€enych spravnich uradi tak, aby mohlo dojit k co nejvetsi
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shod¢ pro dané feSeni zameéru. Transparentni komunikace oznamovatele jiZ v pocatecni fazi
projektovani stavby s dotCenymi tizemnimi samosprdvnymi celky a dotéenymi spravnimi ufady
je zasadni podminkou pro nalezeni konsenzudlniho feSeni planovaného projektu, které mize byt
z hlediska vlivli na Zivotni prostfedi pfijatelné pro vSechny strany. Projedndni s dotCenymi
obcemi a vefejnosti v piedstihu piispéje k efektivnimu projedndni zdméru nejen na udrovni
posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi, ale rovnéz v pribéhu navazujicich povolujicich fizeni.

Toto stanovisko nenahrazuje vyjadfeni dotCenych orgdnl stitni spravy, ani piisluSna
povoleni podle zvlastnich predpist.

Platnost tohoto stanoviska je 5 let ode dne jeho vydani s tim, Ze platnost mize byt
na zadost oznamovatele prodlouzena v souladu s ustanovenim § 10 odst. 3 zdkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich
zékont (zdkon o posuzovani vlivii na zZivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpist.

Prilohy: podrobné vypotadani pisemnych vyjadieni doru¢enych k posudku jeho zpracovatelem

Ing. Jaroslava HONOVA, v.r.
feditelka odboru
posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi
a integrované prevence

(otisk kulatého razitka se statnim znakem €. 11)

Obdrzi:
oznamovatel, dotcené sprdavni urady, dotcené iizemni samosprdvné celky, zpracovatel
dokumentace, zpracovatel posudku
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